QUESTIONAMENTO N2 5

Considerando o teor da Sumula 263 do TCU, de que, para a comprovacao da capacidade técnico-
operacional das licitantes, , é legal a exigéncia de comprovacdo da execug¢do de quantitativos
minimos em obras ou servigos com caracteristicas semelhantes, devendo essa exigéncia guardar
proporcao com a dimensao e a complexidade do objeto a ser executado;

Considerando que o TERMO DE REFERENCIA que consubstancia o edital, em seu item “6.5.1 -
Rodizio / Estabelecimento das Boias Flutuantes e Articuladas, unifica o servico de manutencio,
ao entender que a complexidade técnica das categorias de boias é similar, conforme ambos os
tipos de sinais (flutuantes e articuladas) estdo no mesmo tépico, devendo ser prestado o servico
da mesma forma; e

Considerando a redagdo conferida aos itens 2.12 - BOIA ARTICULADA (BA) e 2.14 - BOIA
LUMINOSA (BL) da NORMAM 601/DHN, onde se percebe que o balizamento nautico articulado
é tecnicamente mais complexo que o flutuante.

A Licitante interessada gostaria de saber se, para fins de comprovacao da qualificacdo técnica
das exigéncias previstas no edital Item 16.4.1.1 CAPACIDADE TECNICA OPERACIONAL, V, a
Respeitavel Comissdo de Licitacdo, considera pertinente e compativel que empresas dotadas de
acervo técnico contemplando “operagdo, monitoramento e manutengio preventiva/corretiva
de sinalizacao nautica de BOIAS ARTICULADAS” atendem a exigéncia solicitada no certame?

RESPOSTA: N3do atendem. Seguir o previsto no item 8 do Termo de Referéncia



